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Recenzowana rozprawa swojg tematyka wpisuje si¢ we wspodlczesne wyzwania badan
politologicznych, w tym nauki o stosunkach mi¢dzynarodowych. Ad hoc nalezy stwierdzié, ze
rozprawa ta jest udang proba deskrypeji., a w szczegdlnosci eksplanacji dzialan
podejmowanych przez aktoréw stosunkéw migdzynarodowych na rzecz rozwoju, zwlaszcza
genezy, ksztattowania si¢ i rozwoju polityk dwoch najwazniejszych wspotczesnie akiordw
tych stosunkow - Stanow Zjednoczonych Ameryki (USA) i Chinskiej Republiki Ludowej
(ChRL) wobec panstw Afryki Subsaharyjskiej w kontekscie ich rozwoju spoleczno-
gospodarczego.

Istotnym pozytywem rozprawy jest faki, iz analizg przeprowadzono biorae pod uwage
kontekst historyezno-kulturowy i zmiany zachodzace w migdzynarodowym dyskursie
rozwoju. Szeroko odniesiono sie takze do tozsamosei i interesow USA 1 ChRL, ich polityk
zagranicznych i postrzegania sytemu swiatowego oraz pozycji panstw Afryki Subsaharyjskiej
w $wiecie. Jako studia przypadku wybrano dwa pafstwa Afryki Subsaharyjskiej — Ghang i
Rwande, ktore odgrywaja wazna role w swoich subregionach, tzn. w Afryce Zachodniej i
Regionie Wielkich Jezior.

Jak celnie zauwaza Autorka rozumienie rozwoju 1 dzialah na rzecz rozwoju moze by¢
rézne w przypadku poszezegdinych aktordéw politycznych, poniewaz wynika z odmiennych
do$wiadezen kulturowych i gospodarczych, historii, 1 tradycyjnie uznawanych wartodci.

Zwrdcono wiec szezegolng uwage na rolg, jakq kultura odgrywa w relacjach migdzy
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badanymi panstwami, a takze jaki ma wplyw na ksztaltowanie sig ich polityk, zaréwno tych
zagranicznych, jak 1 wewnetrznych.

Przyjecia podejécia konstruktywistycznego w rozwigzaniu problemu badawezego jest
w pelni uzasadnione. Dzialania bowiem aktoréw migdzynarodowych i ich polityka, jak
réwniez sam rozwdj pafistwa sa konstruktami spolecznymi, ktére podlegaja wplywom 1 s
wynikiem istnicjacych norm, idei i tozsamosel. Dzigki temu mozliwe bylo pokazanie jak
konstruowane sa polityki USA i ChRL i ich dzialania na rzecz rozwoju patstw Afryki
Subsaharyjskiej, a takze w jakim stopniu wynikaja one z tozsamosci tych aktordow i
wzajemnego postrzegania sie, a w jakim sa efektem oddzialywan miedzynarodowych norm 1
wartosci promowanych przez spolecznosé migdzynarodowa w dyskursie rozwoju (s. 7).

Przemyslanym zabiegiem bylo skoncentrowanic si¢ na frzech elementach: tozsamosci
paistw, miedzynarodowym dyskursie rozwoju i normach migdzynarodowych oraz
rozumieniu idei rozwoju przez poszczegdlnych aktordw.

Wybor USA i ChRL byt bardzo trafny 1 zostat merylorycznie uzasadniony (zwrécenie
uwagi na rézne aspekty pozycji tych panstw, a lakze na elementy rzadko uwypuklane, jak np.
wspolzaleznosé gospodarcza USA 1 ChRL). Podobna opinia dotyczy wybranych studiow
przypadku — Ghany 1 Rwandy.

W rozprawie postawiono lrzy istotne z punktu widzenia rozwigzania problemu
badawezego pylania badawcze:

1. Jak zmienialy si¢ polityki USA i ChRL oraz ich dzialania na rzecz rozwoju panstw Afryki
Subsaharyjskiej po 1989 roku?

2. Jakie sa gtéwne roznice i podobiefistwa pomiedzy strategiami i dziataniami USA 1 ChRL w
stosunku do panstw Afryki Subsaharyjskiej oraz ich rozwoju?

3. Jak polityki i dziatania USA i ChRL wplywajq na ksztaltowanie si¢ rozumienia rozwoju i
strategii rozwojowych paistw Afryki Subsaharyjskiej?

Ponadto sformutowano takze wartodciowe z punktu poznania naukowego pytania
pomocnicze (irzy do 1 pytania badawczego, cztery do 1T pytania badawezego i trzy do 1Ii
pytania badawczego). Przykladem moze by¢ pytanie 3a.: W jakim stopniu polityki 1 dzialania
USA i Chin odpowiadajg na rzeczywiste potrzeby 1 wyzwania rozwojowe krajow
afrykaniskich, a na ile sluza realizacji wlasnych intereséw obu poteg gospodarczych?

Warto wspomnicé, ze w (resci rozprawy Autorka szuka na nie odpowiedzi, a w
Zakoticzeniu mamy tego dobry przykiad w postaci doglebnych odpowiedzi.

Autorka postawila takze dojrzala teze, ze polityki 1 dziatania USA i ChRL w kwestii

wspierania rozwoju spoleczno-gospodarczego w Afryce Subsaharyjskiej zawieraja zarowno
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elementy zbiezne, jak i rozbiezne, a istniejgce rdznice wplywaja na ksztaltowanie sie
dominujacych dyskurséw w politykach obu mocarstw 1 ich podejscia wobec panstw
afrykanskich. Weryfikacje tej tezy badawcze] przeprowadzono w sposéb prawidlowy.

Autorka w procesie badawczym zastosowala wlasciwg metodologie (m.in. analiza
zawartosci tresci oficjalnych dokumentéw urzedowych, metode krytyki pismiennictwa i
zrodet oraz poglebione, potustrukiuryzowane wywiady).

Cezury rozprawy zoslaly precyzyjnie nakreglone — okres od przetomu 1989 roku do
2016 roku, przy czym uwzgledniono tez dane faktograficzno-statystyczne z 2017 roku (co
ukazuje aktualnosé analizy badanej problematyki).

Stan badaf zwigzany z réznymi polami badawczymi poruszanymi w rozprawie,
zardbwno w kontekdcie $wiata jak 1 Polski, zostal nakre$lony z duzg znajomosceig badanej
materii.

Celnie wskazano na najwazniejsze wydarzenia po 1989 roku, ktdre nalezy uznaé za
kluczowe dla badane] problematyki, a implikujace jej analize: ogloszenie przez ONZ
Milenijnych Celéw Rozwoju w 2000 roku; zorganizowanie pierwszego Forum Wspoipracy
Chinsko-Afrykanskiej w 2000 roku; ataki terrorystyczne z 11 wrzesnia 2001 roku; Deklaracja
Paryska na temat efektywnodci pomocy rozwojowej z 2005 roku; Swiatowy kryzys
finansowy z lat 2007-2008; ogloszenie Celow Zréwnowazonego Rozwoju w 2015 roku;
przyjecie przez Unig Afrykanska Agendy 2063 w 2015 roku.

Dokonano wlasciwej dla rozprawy typologii panistw Afryki Subsaharyjskiej.

Na rozprawe sklada sig szes¢ problemowych rozdzialdw. Stanowig one logiczng
calo§¢. Na podkreslenie zastuguje wyodrgbnienie w strukturze rozprawy oddzielnych 1
rozbudowanych rozdzialéw dotyczacych kwestii teoretycznych 1 metodologicznych, Stanowig
one wartos¢ dodang tej rozprawy. Pokazujg tez duzg dojrzatosé warsztatows mtodej Autorki.

Poza rozdzialami na strukture rozprawy skiadaja sie nastepujace czeSci: Wstep,
Zakonczenie 1 Bibliogralia.

Na uwagg zwraca wlasciwie metodycznie 1 metodologicznie przygolowany Wstep
skladajgcy sie z nastepujacych czesci: Cele pracy 1 uzasadnienie wyboru tematyki, Struktura
pracy, Zalozenmia teoretyczne, Metodologia badan, Stan badan, Przeprowadzone badania i
Podzigkowania. Mozna go nazwa¢ nawet wzorcowym. Ostatnia cze$¢ Wstepu -
Podzigkowania - stanowig pozytywny clement i $wiadcza o wysokiej kulturze osobiste]
Autorki.

Rozdzial I pt. .. Teoretyczne podstawy analizy” nalezy oceni¢ wysoko. Ma on wybitnie

charakter teoretyczny. Poprzedza go krotkie streszezenie. Kompetentnie przyblizono w tym
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podrozdziale geneze i gtdwne zalozenia konstruktywizmu, ukazujge tez niejednorodno$é tego
podejscia teoretycznego (konstruktywisci konwencjonalni oraz holistyczni, za ktdrymi optuje
Autorka). Stusznic zwroécono uwage na tozsamosé panstwa oraz polityke tozsamosci.

W przeciwienstwie do tradycyjnych paradygmatdéw konstruktywizm pozwala wyjasnié
preferencje i zachowania aktoréw miedzynarodowych, przyjmujge zatozenie, ze interesy
poszezegblnych pafstw sg kszialtowane przez ich tozsamosé, spoleczng strukturg interakeji
oraz $wiatopoglady o0sdéb odpowiedzialnych za podejmowanie decyzji politycznych.
Konstruktywizm pozwala na uchwycenie wspolzaleznosci zjawisk 1 struktur oraz na szerokg
interpretacje tej wspdtzaleznosci.

Cennym dopelnieniem w tym podrozdziale bylo odniesienie si¢ takze do innych
podejsé teoretycznych, gléwnie neo/realizmu, neo/liberalizmu i teorii krytycznych, wskazujac
na ich powigzania, réznice i podobiefstwa z konstruktywizmem.

Ponadto w Podsumowaniu tego podrozdziatu z pelnym przekonaniem uzasadniono
zastosowanic w badaniach podejscia konstruktywistycznego.

W kolejnym podrozdziale dokonano wszechstronnego przegladu definicji ,,rozwoju™ i
zmieniajgeego sie rozumienia te] kategorii w rdéznych okresach historii (zmiany w dyskursie
rozwoju w kontekdcie historycznym). Z duzym znawstwem odwolano si¢ do wybranych teorii
rozwoju: tcoria rozwoju spotecznego, leoria postrozwoju 1 koncepcja zrownowazonego
rozwoju. a lakze wskazano na reorientacjg priorytetdw migdzynarodowych strategil
rozwojowych.

W podrozdziale tym, podobnie jak w innych, przebija duza znajomo$é Autorki w
zakresie literatury przedmiotu,

Autorka dokomye udanej dekonstrukeji idei rozwoju, Stawia podstawowe pylanie
czym wlasciwie jest rozwd]? oraz inne pytania badawcze (s. 65). Pozytywem jest nakre$lenie
dyskursu akademickiego na temat kategorii rozwoju.

W kontekscie Afryki Subsaharyjskiej nieodzownym bylo odwolanie sig do
Milenijnych Celéw Rozwoju Agendy na rzecz Zréwnowazonego Rozwoju. Odniesiono si¢ tez
do idei i realizacji pomocy rozwojowej i dokonano jej rzeczowej krytyki

Podrozdzial 1.2., podobnie jak poprzedni podrozdzial, konczy Podsumowanie, ktdre
mozna nazwaé¢ krotkim kompendium problemu rozwoju 1 jego wspierania,

W Rozdziale 11 pt. ,Aflryka Subsaharyjska w stosunkach miedzynarodowych a jej
rozwd]” stusznie duzg uwagg zwrdcono na kwestie historit Alryki - Afryka jako przedmiot
badai historycznych. Celnie ukazano gléwne problemy w badaniach historii  Afryki.

Zilustrowano marginalizowanie Afryki w nauce o stosunkach mig¢dzynarodowych. Autorka
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formuluje tez wazne postulaty, m.in. wlaczenie afrykanskiego dorobku naukowego w teorig
stosunkow migdzynarodowych.

Autorka prezentuje ztozony obraz - jak postrzegano i rozumiano Alryke w przesztosci
1 wspolczesnie (Afryka na arenie migdzynarodowe] a jej rozwdj - periodyzacja: od poczgtkdéw
ekspansji europejskiej do konca okresu rzaddw kolonialnych; od uzyskania niepodleglosci do
konca zimnej wojny; od konca zimne] wojny po czasy wspoétczesne).

Obiekiywnie dokonano oceny spuscizny kolonializmu w Afryce (np. konkluzja
dotyczaca korupeji, ktdra jest pozostaloseig z czaséw kolonialnych) oraz wplywu globalizacji
na Afryke.

Zaprezentowano z duzym znawstwem Afryke Subsaharyjska, jej strukturg spoleczna,
zroznicowanic kulturowe, sytuacje polityczng 1 poziom rozwoju spoleczno-gospodarczego
oraz czynniki na niego wplywajace.

Shusznie ujeto tez wspoOlczesne wyzwania na drodze do rozwoju panstw Afryki
Subsaharyjskiej. Analizie poddano bardzo istotne problemy wplywajace na poziom rozwoju
Afryki.

[stotne byty kwestie tozsamosel, zrdéznicowania etnicznego i kulturowego panstw
afrykanskich, ktore zostaly nakre$lone w sposdb dos¢ oryginalny, a mianowicie w konwencji
dyskursu indygenicznego. Przywolano tez wazna dla Afryki Subsaharyjskiej koncepcije
Ubuntu  (RPA) 1 Imihigo (Rwanda). Uwypuklono tez problem przywodzewa 1 elit
politycznych oraz rolnictwa panstw afrykanskich w powiazaniu z kwestia bezpieczenistwa
zywnosciowego. To samo dotyczy problemu pogodzenia tradycji z nowoczesnoscia —
dychotomia wspolczesnej Afryki.

Istotnym problem wspdlczesne] Alryki Subsaharyjskiej jawi sig rzeczywisla (a nie
formalna) integracja regionalna oraz niewielki handel wewnatrzregionalny, co celnie
zdiagnozowala Autorka.

Podrozdzial ten konezy syntelyczne. a przy tym wartoéciowe Podsumowanie.

Rozdzial 11 pt. ,,Wspieranie rozwoju w Alryce Subsaharyjskiej a polityka Standw
Zjednoczonych wobec regionu” rozpoczyna kompetentne nakreslenie miejsca 1 roli USA w
sSwiecie {(kwestia amerykanskich wartosci; mit amerykanskiej wyjatkowosci; wizerunku,
ktory ulegal zmianom). Ta sama opinia dotyczy ukazania znaczenia Afryki Subsaharyjskiej
dla USA.

Celnic wskazano na koniec zimne] wojny oraz okres po 11 wrzesnia 2001 roku jako

cezure zmiany polityki USA wobec Afryki 1 nakre$lenia nowych priorytetdw. W czerweu
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2012 roku opublikowano US. Strategy itoward Sub-Scharan Africa — dokument
przedstawiajacy nowa strategic USA wobee panstw afrykanskich.

Warlodciowe poznawczo sa [ragmenty dotyczace amerykanskiej pomocy rozwojowej
dla Afryki Subsaharyiskiej, wspierania Afryki w dazeniu do osiggnigcia Milenijnych Celow
Rozwoju oraz krytyki politylki USA wobec Afryki Subsaharyjskiej. Stosunkowo duzo miejsca
poswiecono analizie i prognozom odnosnie przyszicj polityki administracji Donalda Trumpa
wobec Afryki.

W sposdb syntetyczny dokonano analizy wybranych wypowiedzi prezydentéw Standw
Zjednoczonych, sekretarzy stanu 1 przedstawicieli Kongresu, a takze wybranych
dokumentéw, m.in. Agenciji ds. Rozwoju Miedzynarodowego (USAID — U.S. Agency for
International Development), Aktu Rozwoju i Mozliwosei dla Afryki (AGOA) Millennium
Challenge Corporation czy African Development Foundation.

W rozdziale tym kompetetnie ukazano ewolucje polityki USA wobec Afryki
Subsaharyjskiej (od zainteresowania afrykanskimi zasobami naturalnymi i mozliwosciami ich
cksploatacji do zaangazowania militarnego, rozwoju stosunkéw dyplomatycznych i inicjatyw
prorozwojowych).

W Rozdziate TV pt. ,,Wspieranie rozwoju w Afryce Subsaharyjskiej a polityka
Chinskicj Republiki Ludowej wobec regionu” precyzyjnie odniesiono si¢ do rozwoju i
polityki wewngtrznej Chinskiej Republiki Ludowe], a takze do miejsca tego pansiwa w
polityce $wiatowej, jego tozsamodel i zmian w ogdlnej strategii polityki zagranicznej na
przestrzeni ostatnich trzech dekad. Nastgpnie, analizie poddana zostala polityka ChRL wobec
Alryki Subsaharyjskiej oraz chinskic inicjatywy wspicrajace rozwdj w tym regionie. W 2006
roku rzad ChRL opublikowal biatg ksiege China's Africa Policy, kidra stanowl podstawe do
dziatan tego patistwa wobec Afryki.

Celnie scharakteryzowano i wyrdzniono etapy chinsko-afrykanskiej wspdlpracy w
zakresic sektora rolniczego. Pouczajace sg wnioski dotyczace rozwoju rolnictwa w Aftyee, a
przede wszystkim ocena dziatan chifiskich (Chiny jako model rolnictwa dla Afryki) ) w
obszarze rolniczym i bezpieczenstwa zywnosciowego w Afryce.

Poruszony zostal tez mato znany problem, a mianowicie zaangazowania Chifskiej
Republiki Ludowej w dziatania zwigzane z bezpieczenstwem w Afryce Subsaharyjskiej,
poczawszy od wilaczenia si¢ ChRL w tzw. Kimberley Process (2002), a konczac na otwarciu
bazy morskiej w Dzibuti (2017). Jak stusznic konkluduje Autorka to zaangazowanie mialo

rézny wydzwiegk (np. sprzedaz broni).
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Podobnie jak w poprzednim rozdziale niezbednym okazala sie¢ selektywna analiza
prezydentow 1 premierdow  Chin, ministréw spraw  zagranicznych 1 politykow
Ogolnochinskiego Zgromadzema Przedstawicieli Ludowych, a takze wybrane dokumenty
instytucji zajmujgcych si¢ Afryka.

Nakreslono tez dylematy zwiazane z rola ChRL jako przysziego hegemona w
stosunkach migdzynarodowych (dtugoterminowe cele). Wartosciowym bylo tez zwrdeenie
uwagi na meandry relacji amerykansko-chinskich.

Rozdzialy III. i IV. maja duze walory eksplanacyjne, a Autorka swoje rozwazania
gruntownie osadza na podstawach teoretycznych. Poziom analiz w tych rozdzialach nalezy
uznac za wysoki.

Rozdzialy V i VI bezposrednio dotycza studiéw przypadku. W Rozdziale V pt.
»Ghana 1 jej rozwo] w polityce zagranicznej Stanow Zjednoczonych i Chin™ dokonano
kompetentnego przedstawienia ogdlnego obrazu wspdlczesnej Ghany. Nastepnie stusznie
skupiono si¢ na roli wodzoéw i administracji lokalnej w rozwoju spoleczno-gospodarczym
tego panstwa.

Z kolei w Rozdziale VI pt. . Rwanda i jej rozwd] w polityce zagranicznej Stanow
Zjednoczonych i Chin” podobnie jak w poprzednim rozdziale zaprezentowano ogélng
charakterystyke panstwa, ale z duzo wigkszym naciskiem na historig oraz konflikt pomiedzy
Hutu 1 Tutsi. Warto$ciowym zabiegiem bylo zaprezentowanie specylicznych rozwigzan czy
instytucji jak: Krajowe Inicjatywy Wzrostu (HDI) czy instytucja Umushyikirano 1
Unmwiherero.

W obu rozdzialach zamierzano dokonaé analizy dyskursu rozwoju w wypowiedziach
{m.in. dyplomatow 1 elit politycznych) i dokumentach amerykanskich i chinskich
odnoszgcych sie do Ghany 1 Rwandy, ale tego nie uczyniono.

Na wyroznienie zasluguje Zakonczenie rozprawy. Rzadko zdarza sie, aby bylo tak
rozbudowane, a przy tym miato charakter jej syntezy i tak $cisle korespondowato z celami 1
zatozeniami (pytania badawcze 1 teza, etc.), kiore zostaly zawarte we Wsigpie.

USA 1 ChRL oferyja odmienne podejscia do kwestii rozwoju spoteczno-
gospodarczego (swoisty dysonans). Autorka celnie konkluduje, ze rdznice pomigdzy
zaangazowaniem i dziataniami USA i ChRL na 1zecz rozwoju w Afryce Subsaharyjskiej nie
wynikaja, nie tyle z odmiennych interesow obu mocarstw, ale raczej z odmiennego
definiowania rozwoju i1 rozumienia wspdlpracy rozwojowe], po czesel uwarunkowanych
wiasnie kulturowo i spotecznie. Autorce udato sie ukazaé kompleksowo$¢ procesu rozwoju, a

takze ztozonos¢ zachodzgeych zjawisk.
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Poziom [ormalny rozprawy nalezy ocenié¢ wysoko i w zasadzie w kazdym elemencie.
Jezyk wykladu reprezentuje wysoki poziom naukowy. Aparat naukowy (tak licznie obecny,
bowiem az 1074 roznego rodzaju przypiséw), poza nielicznymi przypadkami, stosowany jest
zgodnie z regutami. W przypisach zamieszczone sa wartoSciowe polemiki, komentarze i
opinie, np. Davida Shinna na temat postrzegania Afryki przez Amerykanow (s. 124, przypis
303).

W rozprawie dopatrzono sie zaledwie kilka tzw. literdéwek (np. na s. 2 dwukrotnie
»Whpieranie” zamiast ,,Wspicranie”, na s. 227 jest ,lechnolicznie” zamiast ,,technologicznie”
czy na s. 245 ,Secrctarz” zamiast ,,Sekretarz”). Nie wszgdzie stosowane sg akapity. W
prezentowanych tabelach oprécz ich tytutu nalezy podaé Zrodlo (brak w wigkszosci tabel).
Poza tym niespdjna jest ich numeracja.

Bibliografia stanowi kolejny pozytyw rozprawy i zostala podzielona na dwie
podstawowe czesci: Zrodla i Literature, a kazda z nich jeszeze na poszezegolne podezesei:
Zrédta na:  Deklaracje, przemdwienia, strategie rzadowe, umowy; Raporty, analizy, dane
statystyczne, natomiast Literatura na: Monografie i prace zbiorowe; Artykuly w czasopismach
naukowych; Artykuly i opracowania instylucji badawczych, think tankéw 1 organizacji
pozarzadowych. blogi; Artykuly prasowe i internetowe; Zrédia internetowe; Czasopisma.
Zdecydowana wiekszo$¢ pozycji ujetych w Bibliografii stanowia pozycje w jezyku
angielskim, a ich dopelnieniem sa opracowania w jezyku polskim. Bibliografia cechuje sig
duzg réznorodnoscia.

Treéé rozprawy przekonuje, ze Autorka ma bardzo dobra orientacje w badanej
problematyce. Dobér wykorzystane] literatury swiatowej nalezy uzna¢ za prawidlowy.

Wykorzystuje tez dorobek publikacyjny polskich afrykanistéw.

i i 2

Podsumowujac, Autorka przeprowadzila doglebng analize problemu. Nalezy Jg
pochwali¢ za przemyslang koncepceyjnie strukture rozprawy.

Kolejnym pozytywem rozprawy sg nie tylko jej =zalozenia teoretyczne 1
metodologiczne, ale takze wlasciwa ich aplikacja w tresci rozprawy. Innym waznym
pozytywem badain Autorki jest Jej znajomo$¢ badanej problematyki. Przywolala i

wykorzystata najwazniejsze publikacje Swiatowe.
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Wkiadem Autorki sa Jej rozstrzygniecia terminologiczne, zwlaszeza w kontekscie
definiowania kategorii ,tozwoju” i innych pochodnych z nim terminow. Potrafi tez
kompetentnie z interpretowa¢ 1zadkie terminy (np. izomorfizm instytucjonalny czy
rewiwalizm kulturowy). Cechuje Ja dynamiczne podejscie do prezentowanych i
interpretowanych definicji.

Nalezy pochwali¢ Autorkg za obiektywizm badawczy. Slusznie zrezygnowala z
amerykansko-curopejskiej tradycyjnej perspektywy posirzegania Afryki. Poszerza ja o
podejécie afrykanskiej filozofii 1 mysli politycznej. Celnie zwrocita uwage na ,,pulapke”
nogdlnien i generalizacji wnioskow na wszystkie panstwa Afryki.

Wykazala przy tym dystans poznawczy, np. wlasciwe stosowanie informacji
pochodzacych z roznego rodzaju zachodnich wskaznikow dotyczacych poziomu demokracii,

wolnodci czy rozwoju spoleczno-gospodarczego.

Sformutowane uwagi i sugestie majg zdecydowanie charakter marginalny i odnosza
sie gtéwnie do strony formalnej rozprawy. Duza ich czgs¢ ma wymiar redakeyiny.

Mozna byloby zastanowié¢ sie nad modyfikacjg tytulu rozprawy. Proponowaltbym
zrezygnowaé z pierwszego czionu tytubu (, Wybrane”), gdyz z tresci rozprawy wynika, iz nie
ma on do kofca uzasadnienia. Autorka w Rozdziale II1 i [V w sposéb ogdlny i szczegdlowy
pisze o wspieraniu rozwoju w Afryce Subsaharyjskiej w polityce Standw Zjednoczonych
(Rozdziat III) i polityce Chifiskiej Republiki Ludowej (Rozdzial IV), a ponadto w Rozdziale
V i VI poszerza perspeklywe badaweza o studia przypadku (Ghana i Rwanda). Proponowany
tytut rozprawy brzmialby ,,Panstwa Afryki Subsaharyjskiej w polityce Standw Zjednoczonych
i Chin. Studium wspierania rozwoju po 1989 r.”.

Tresé rozdzialéw powinna zaczynaé sie od nowej strony (brak tego, np. w przypadku
Rozdziatu 1. s. 33, Rozdzialu 11, s. 123, Rozdziatu V, s. 313).

Dla wickszej pizejrzystosci struktury rozprawy mozna byloby dokonac kilku zmian.
W Spisie tredci zostaly wyodrgbnione poszezegdlne czesei Wstepu, ktore z powodzeniem
moglyby by¢ tylko $rodtytutami.

Ponadto struktura wewnetrzna rozprawy nie jest symetryczna. Najbardziej pod tym
wzgledem rozbudowanc sg Rozdzialy 1 i II, nieco mniej Rozdzialy III 1 IV. Natomiast
Rozdzialy V i VI w ogéle nie posiadaja numerowanej struktury wewngtiznej. Poza tym,
Rozdzialy V i VI, bedace studiami przypadku, sg skrajnie niesymetryczne (pierwszy z nich

ma 16 stron, a drugi 31 stron).
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Nie zawsze tez rozbudowywanie wewnetrznej struktury rozdziatu jest w pelni
uzasadnione. Dla przykladu, w podrozdziale 2.1. pt. ,Afryka jako przedmiot badan
historycznyeh” znajduje sie tylko jeden punkt 2.1.1. pt. ,,Gléwne problemy w badaniach
historii Afryki™, ktéry z powodzeniem moglby by¢ wlaczony do tego podrozdzialu. Z drugiej
strony, trzy punkty w podrozdziale 2.3. pt. ,,Afryka na arenie miedzynarodowej a jej rozwdj”
mozna uznaé za uzasadnione.

W strukturze wewnetrzne] dwoch pierwszych rozdziatéw znajduja sie wartosciowe
Podsumowania i taki zabieg warto byloby zastosowaé w stosunku do pozostatych rozdzialow.

W kontekscie struktury Bibliografii to wydaje sie dyskusyjne, aby do Literatury
zaliczy¢ Zrodha internetowe,

W odnjesieniu do Rozdzialu V i VI w przestanym maszynopisie rozprawy nie znalazly
si¢ fragmenty deklarowane we Wstepie (s. 16), a dotyczace: stosunkéw Ghany (Rozdziat V) i
Rwandy (Rozdziat VI) z USA i ChRL; analizy dyskursu rozwoju w wypowiedziach (m.in.
dyplomatow i elit politycznych) i dokumentach amerykanskich i chinskich odnoszacych sig
do Ghany i Rwandy; stanowiska ghanskich i rwandyjskich elit politycznych i intelektualnych
w odniesieniu do polityk i dyskursow rozwoju amerykanskiego i chinskiego, a takze ich
dziatann w Ghanie i Rwandzie.

Podkreslajac jeszcze raz kompetencje terminologiczne Autorki proponowatbym
postugiwanic sig tylko kategoria ,,pafstwo”, a nie ,kraj”, co w naukach spolecznych, a
zwlaszcza w politologii, w tym w nauce o stosunkach migdzynarodowych jest aksjomatem.
Ponadto sama Autorka pisze, ze w rozprawie jednostka analizy bylo panstwo (s. 17).

Autorka w rozprawie posluguje sie powszechnie whasciwym terminem ,Aflrykanie”,
ale w dwoch przypadkach uzywa okreslenia ,Afrykanczycy” (s. 290, 304), co wymaga
terminologicznej unifikacji. Ta sama sugestia dotyczy stosowania na przemian okreslen
Jradziecki” i ,sowiecki”, np. na s. 157 jest o ,rywalizacji amerykansko-sowieckiej”, a na s.
164 o ,rywalizacji amerykansko-radzieckiej”.

Unifikacji zapisu wymaga waluta amerykanska (np. jest dolaréw”, dolaréw
amerykanskich”, ,dol.” 1 ,,USD™.

Cennym bylo podkreslenie zastug polskiego afrykanisty Mariana Malowista w
badaniach nad Afryka (odejscie od perspektywy europocentrycznej). Warto byloby
wspomnieé takze o innym nestorze wspdtezesnej polskiej afrykanistyki, a mianowicie o
badaniach Witolda Tymowskicgo (uwzglednienie tradycji oralnej w  badaniach

historycznych).
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Wartosciowym  poznawczo jest zestawienie wizyt prezydentow  Stanow
Zjednoczonych w panstwach afrykanskich (Tabela s. 229-231). Jednakze korekily wymaga
tytul tabeli na s. 229 ,,Wizytly prezydentow Stanéw Zjednoczonyeh w krajach afrykanskich™,
bowiem tresé tabeli dotyczy wizyt prezydentdéw Stanow Zjednoczomnych w panstwach Afryki
Subsaharyjskiej, a nie calego kontynentu (rzeczywiscie po prezydencie [Iranklinie D.
Rooseveleie dopicro prezydent Jimmy Carter odwiedzit pafstwa Alryki Subsaharyjskiej).
Natomiast prezydent Dwight Eisenhower odwiedzit Tunezje i Maroko w 1959 roku. a
prezydent Richard Nixon zas byl w Egipcie w 1974 roku.

Przy charakterystyce amerykanskiej pomocy rozwojowej dla Afryki Subsaharyjskie;
warlo byloby uaktualni¢ dane dotyczace wysokosci tej pomocy, gdyz zaprezentowane w
rozprawie dotyczg lat 2002-2000.

Sugerowatbym w wiekszym zakresie skorzystanie z dorobku chifiskich badaczy,
zarbwno tych ktorzy tworza za granicg jak réwniez w ChRL (nalezy podkreslic, ze Autorka
wykorzystata kilka publikacji tych badaczy i do§é¢ przekonywujaco to uargumentowala, s. 22-
23).

Przy nakreslaniu problemu przywodztwa i elit politycznych w Afryce Subsaharyjskiej
pozadanym byloby siegna¢ do tomu Forum Politologicznego™ pt. WPrzywodziwo 1
przywodey we wspoltezesne] Afryece” (t. 7, 2008, ss. 424). Wsréd innych wskazdwek
bibliograficznych warto wymieni¢ prace Degele Kebede Gemechu' i Magdaleny Kumelskiejz.

W kontekécie przysztych badan nad rozwojem, w tym w kontekscie Afryki, warto
byloby siegnaé¢ dorobku innych polskich badaczy, ktorzy problem ten przedstawili w formie
monografii autorskich®, prac zbiorowych i zamieszezonych tam artykutow” oraz artykutow w

czasopismach naukowych®. Przygotowano tez z tej problematyki kilka rozpraw doktorskich®,
| ye A8Y 4 p

" Np. D. K Gemechu, Politvka Chifiskiej Republiki Ludowej wobec panstw Afivki: Straregia pigein zasad,
JForum Politologiczne™ 1. 8, 2008, s. 157-175.

? Np. M. Kumelska, Problem pomocy dla Afivki w okresie prezydentury George'a W. Busha juniora, JForum
Politologiczne™ L. 12, 2011, 5. 306-323.

* p. Bagiiski, Furopejska polityka romvojowa. Organizacja pontocy Unii Europejskiej dla krajow rozwijajqeych
sie, CeDeWu.pl Wydawnictwa Fachowe, Warszawa 200%; A. Zwolinski, Biedy Afryki, Wydawnictwo Petrus,
Krakéw 2009; P. Baginski, K. Czaplicka, J. Szczycifiski, Miedzynarodowa wspdlpraca na rzecz rozwaoju,
Panstwowe Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 2009; E. Latoszek, M. Proczek. Polityka Rozwojowa Rola
Organizacji migdzynarodowych w swalczanin ubdsowa na $wiecie, Oficyna Wydawnicza SGH w Warszawie,
Warszawa 2013; A. Leszezynski, Eksperymenty na biednyeh. Polityezny, moralny i ekonomiczny spér o to, jak
pomagaé skutecznie, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Instytut Studiow Politycznych PAN, Warszawa 2016,

* Nalezy wymieni¢ przede wszystkim dwie prace zbiorowe:

Kulturowe wwarunkowania rozwoju w Azji i Afivee, red. K. Gérak-Sosnowska J. Jurewicz, Wydawnictwo
Ibidem, L6dz 2010; Krytveznie o rozwoju. Alternatywne wizje wspdlezesnego Swiala, red. M. F. Gawrycki,
Wydawnictwo GRADO, Warszawa 201 1.

Wspomnieé nalezy (cz o co najimnicj trzech artykulach z tych zbiordwkach:

A. Dudek, Studia preypadkéw spolecznosei lokalnyeh w Afrvee i Azji —~ proyidady programow ronwojowych
wokol obszardw chronionyeh, Kultmowe wwarunkowania rozwoju w Azji 1 Afivee.... 337-350; A, Malantowicz,
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Warto zwrocié uwage, iz przy numeracii rozdzialéw cyframi rzymskimi (I, II, 1T 1 IV)
numeracja kazdego z podrozdzialow cyframi arabskimi powinna przybra¢ posta¢ (1., 2., 3.
itd.), a nie dla Rozdziatu L. (1.1., 1.2., 1.3., 1.4., 1.5.. 1.6. czy Rozdziatu II. (2.1.,2.2.).

Sugerowalbym Autorce, aby w stosunku do liczebnikéw policzalnych stosowac
okreélenie ,liczba”, a nie .,jlo$¢” (np. na s. 26 jest ,ilo$¢ opracowan”, na s. 124 jest ,ilos¢
stron”, na s. 310 jest ,.ilo$¢ personelu™).

Sugerowalbym tez unikania zwrotdéw publicystycznych jak ,.dzisiaj” i zasigpowaé je
okredleniami obecnie” czy . wspdlezesnie” (zob. np. s. 133 1 151). Terminy obce nalezy pisac
kursywa (Sustainable Development Goals jest napisane pismem prostym, s. 5).

Katalog dalszych uwag i sugestii szczegolowych, gloéwnie odnoszacy si¢ do strony
formalnej rozprawy. jest nastepujacy:

s. 118 przypis 292 powinien mie¢ zapis ,Jbidem”, a nie ,.Ibidem, s. 3”, gdyz dotyczy tej samej
strony w tej samej przywolywanej pozycji. Ta sama uwaga odnosi sie do przypisu 797 na s.
280, preypisu 863 na s. 301 1 przypisu 1058 na s. 350.

s. 137 Badanie historii Afryki wlasciwiej nazwac subdyscypling niz dyscyplina naukowa.

s. 228 Nalezy odmieniaé przez przypadki imiona, jest ,,0d ¢zaséw George H. W. Busha”
zamiast ,,0d czasow George’a H. W. Busha). Identyczna uwaga dotyczy s. 231, 267 chociaz
na s. 237 Autorka poprawnie pisze z apostrofem ,,prezydenta George'a W. Busha™

s. 384 w Bibliografii jest tylko nazwisko i imi¢ autora (Tymowski Wilold). a brak jest danych
dotyczgeych jego publikacii.

Poczynione uwagi i sugestie majg przede wszystkim stuzy¢ pomocg w przygotowaniu

rozprawy do wydania drukiem, bo zastuguje ona na to swoimi walorami merytorycznymi.

Koniee rozwoju? Ekonomisci krylycznie o pomocy rozwojowej, w: Krvtyeznie o rozwoju.... E. Lubleniecka, Jak
uniezaleznié si¢ od pomocy ronvofowej? - nowa wizfe Rwandy. w: Krytycznie o rozwofu....

* 1. Bielawski, Dziclalnosé OECD na rzecz ograniczenia ubdstwa w skali $wiatowej, JInternational Journal of
Management and Economics™ 2003, Vol. 14, s, 27-42; B. Sobotka, , Efektynwnoié pomocy rozwajowej, JAnnales
Universitatis Mariae Curie-Sklodowska Lublin — Polonia™ 2009, t. 16, sekcja K, s. 163-174; A.M. Bielecki,
Polityka roswojowa jako wspdlezesny preejaw imperializmu? Proypadek Unii Evropejskiej na tle mocarsow,
.Dialogi Polityczne™ 2011, nr 14, hitp://apcz.umk.pl/czasopisma/index.php/DP/article/viewFile/6700/6074; K.
Andrzejczak Swierczynska., A. Kliber, Pomoc rozwojowa Francji dia krajéw afivkanskich, ,Wiadomosci
Statystyczne™ 2017, t. 5 (672), 5. 35-61.

® Np. M. Smolaga, Wschodzqcy donatorzy w globalnym systemie pomocy rozwojowej. Praca doktorska
wykonana pod kierunkiem prof. dr. hab. J. Symonidesa, Uniwersytet Warszawski Wydzial Dziennikarstwa i
Nauk Polilycznyceh, Instytul Stosunkéw Miedzynarodowych UW Warszawa 2014; K. F Cichos, Uniina polityka
wspdipracy na rzecz rozwaoju (zagadnienia migdzynarodowoprawne). Praca doktorska wykonana pod kierunkiem
prof. dr. hab. M. K. Zieliiskiego, Uniwersytet Slaski, Wydzial Prawa i Administracji, Katowice 2016.
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Autorka miala bardzo dobre mozliwoéci nabycia umiejgtnosei warsztatowych.
Uczestniczyla w kilku renomowanych szkofach metodologicznych: Societies in Transition —
Sub-Saharan Afiica between Conflict and Reconciliation, Friedrich-Schiller University of
Jena, RFN (2011);. Research Methods in Social Sciences, African Doctoral Academy,
Stellenbosch, RPA (2012); Conflict Resolution in Europe: Lessons for Tomorrow?, Oxford
University, Wielka Brytania (2012); 2nd Annual IPSA-NUS Summer School for Social
Science Research Methods, Singapur (2013).

Odbyla tez staz naukowy w Institue for Global and International Studies w Elliot
School of International Affairs na Uniwersytecie George’a Washingtona w Waszyngtonie
(2015). Te naukowe wyjazdy zagraniczne skutkowaly tez licznymi konsultacjami z
wybitnymi badaczami. Odnosi si¢ to takze do pobytéw w Ghanie i Rwandzie.

Niezmiernie cenna byla weryfikacja danych zastanych na miejscu w Afryce. Autorka
przeprowadzila wywiady poglebione w Rwandzie (grudzien 2014, grudzien 2015) i w Ghanie
(luty-marzec 2016) — w sumie, po 17 takich wywiadow. Badania terenowe Autorki zostaty
szezegOlowo opisane.

Ponadto Autorka byla wykonawca promotorskiego projektu badawczego
PRELUDIUM 5 uzyskanego z Narodowego Centrum Badan, pt. ,.Szanse i zagrozenia w
dazeniu do stabilizacji wewngtrznej pafstwa alrykanskiego i zwickszenia jego roli na arenie
miedzynarodowej. Studium $ciezek rozwoju wybranych panstw Afryki Subsaharyjskiej po
2001 r.”, (2014-2016).

Nalezy podkresli¢, ze rozprawa doktorska Pani mgr Moniki Rozalskiej pt. ,,Wybrane
panstwa Afryki Subsaharyjskiej w polityce Stanow Zjednoczonych i Chin. Studium
wspierania rozwoju po 1989 r.” stanowi rzetelne i dojrzate studium problemu. W pelni spetnia
ustawowe wymagania stawiane tego typu pracom (ustawa z dnia 14 marca 2003 roku o tytule
naukowym i stopniach naukowych oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, Dz. U. z 2003

r., Nr 65, poz.595 i z 2005 1., Nr 164, poz.1365) i z przekonaniem wnioskuje o jej przyjgcie.



