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Przedlozona praca doktorska mgra Mirostawa Waleczka na temat gotowosci paistw do
udziatu w militarnej interwencji humanitarnej w Libil w 2011 r. $wietle teorii stosunkéw
miedzynarodowych podejmuje ciekawy, zkozony i niezwykle aktualny problem badawczy.
Doktorant podjgt w niej probe analizy w aspekoie teoretycznym 1 merytorycznym
kontrowersyjuego problemu ,militarnej interwencji humanitarnej” na przykladzie Libii w
2011 r. , starajac sig zarazem sformutowa¢ na szereg ogélnych wnioskéw dla rozmienienia
przemian wspélczesnych stosunkéw migdzynarododowych. Ponizsza recenzja odnosi sig w
pierwszej czesci do wyeksponowania osiagnieé dysertacji (A) , przechodzac w drugiej do
przedstawienia uwag krytycznych i zarzutow(B), aby w trzeciej sformutowaé konkluzje(C).
A. Najwazniejsze osiagniecia dysertacji

Na podstawie analizy caloksztattu recenzowanej dysertacji za jej najwazniejsze osiggnigcia
mozna uznaé przede wszystkim:

1. Sformulowanie ciekawego, aktualnego i zarazem bardzo zfozonego problemu badawczego
w odniesieniu do ,.militarnej interwencji humanitarnej ,, wobec Libii w2011 r. w swietle

trzech waznych teotii stosunkéw migdzynarodowych- realizmu liberalizmu i

konstruktywizmu. Doktorant posiada duza wiedzg¢ merytoryczng oraz teoretyczna , ktora
potrafit wykorzystaé sposob umiejetny przy formutowaniu tematu swojej dysertacji. W tym
kontekscie szczegdlnie istotne znaczenie posiadajg sformulowane przez niego dwa
podstawowe pytania badawcze:

1)Jakie czynniki mogty wplynac na decyzje pafistw o udziale w interwencji militarnej w
Libii?

2)Jaka jest zdolnos¢ esplamacyjna wybranych teorii stosunkéw migdzynarodowych do

udziatu poszczegdlnych panstw interwencji militarnej w Libii?



Na pytania powyzsze stara si¢ udzieli¢ wyczerpujacych h odpowiedzi w najwazniejszych w
calej pracy, zwlaszcza za$ w jej rozdziatach merytorycznych( 3,4,5) .
2.Konstrukcja pracy jest oparta na do$wiadczeniach i przemysleniach badawczych autora

przed oraz w trakcie przygotowania dysertacji ( zob. wstep s.5). Poza wstgpem 1

zakonczeniem praca sklada sie z pigciu rozdzialéw, w ktérych przedstawiono kolejno:

¢ Teoretyczne podstawy rozwazan nad zjawiskiem interwencji humanitarnej(1);

¢ Interwencja humanitarna w Libii — zarys problematyki(2}),

e Udziat Francji w interwencji militarnej w Libii(3),

¢ USA ainterwencja w Libii(4),

e Zaangazowanie Turcji w interwencjg w Libii(5).

W sumie konstrukcje nalezy uznaé generalnie za logiczng i przemysla , cho¢ tytuly
poszczegdlnych rozdzialéw réznig sie od tytulu dysertacji tym, iz na przemian
niekonsekwentnie i odrebnie akcentujg badz to ,militarny”, badz tez ,,humanitarny ,,
wymiar interwencji wybranych pafistw w Libii.

3. Autor posiada poglebiong oraz ugruntowang wiedzg na temat teorii stosunkow
miedzynarodowych, czemu daje szeroko wyraz w rozdziale 1. W oparciu o analiz¢
teoretyczng Stephena Walta doszedt do wniosku, iz poprzez zastosowanie wymienionych
wyzej trzech uzupemiajacych sie gléwnych teorii stosunkéw migdzynarodowych mozna
dokonaé bardziej poglebiajgcej analizy podjetego w dysertacji problemu badawczego

( zob. wstep, 5.4-5) . Réwnoczesnie wskazuje na trudnosci zwigzane z nadaniem misjom
humanitarnym charakteru militarnego(1.1.s.14-15). Problem powyzszy odnosi si¢ zar6wno
do ujeé misji humanitarnej w teoretycznej perspektywie realistycznej, liberalnej oraz
konstruktywistycznej.

4. Rozdziat 2 przedstawia syntetycznie przebieg poszezegdlnych faz wojny domowej oraz
efekty interwencji zewnetrznej w Libii do momentu obalenia dyktatora Kaddafiego jako
cezury konicowej . Autor wykorzystal wiele publikacji naukowych i publicystycznych, aby
przedstawi¢ szeroko tlo wydarzen w Libii w wymiarze wewnetrznym, jak tez
miedzynarodowym. Rozdzial powyzszy posiada istotne znaczenie dla zrozumienia
zasadniczej problematyki merytorycznej zawartej w trzech kolejnych rozdziatach,
poswieconych roli Francji, USA i Turcji w dziataniach polityczno-wojskowych wobec Libii
w2011 r.Waznym elementem rozdziatu 2 byla wzmianka o roli wojskowej NATO
dziataniach militarnych na terenie Libii oraz w jej najblizszym otoczeniu. Mozna jg bylo dla

dobra calej pracy z powodzeniem nieco poszerzyc.



5. Zasadnicze znaczenie merytoryczne dla recenzowanej dysertacji posiadajg jednak
rozdziaty 3-5 po$wiecone ocenie gotowosci do udziatu militarnej interwencji humanitarnej w
Libii - Francji, USA oraz Turcji s. 81-221).Kazdy z nich zostat podzielony na 3 jednakowo
brzmigce podrozdziaty teoretyczne: realizm, liberalizm i konstruktywizm, w ktérych z kolei
wyrdzniono okreslone wyznaczniki, interesy, zatozenia, oczekiwania i instrumenty itp.
elementy poszczegbinych panstw w odniesieniu do interwencji w Libii. Zastugg autora jest
to, iz potrafil w sposob przejrzysty oraz uporzadkowany przedstawié swojg argumentacje,
wskazujae réwnoczeénie na istniejgce réznice i podobienstwa w podejsciu poszezegdinych
panstw do interwencji zbrojnej przeciwko rezymowi Kaddafiego w Libii. Dobér krajow
uczestniczgcych w interwencji zbrojnej —Francja, USA i Turcja — mozna generalnie uznaé za
trafiny. Mozna jednak bylo szerzej chociazby tylko zasygnalizowaé kontrowersje wokot
przestanek i nastepstw oraz niepowodzent zbrojnej interwencji krajéw NATO w Libii.

6. Pozytywnie nalezy oceni¢ mimo pewnych watpliwosci- wstep i zakonficzenie dysertacji.
We wstepie autor przedstawil w sposob ogolny motywy podjecia pracy oraz prédbe ich
uzasadnienia, nawigzujac rowniez do swoich wczesniejszych zainteresowan oraz
do$wiadczen badawczych w tym zakresie. Konstrukcje dysertacji uzasadnit bardzo
zwigzle(s.10). Zakonczenie sktada sig¢ z czerech krédtkich punktéw w formie pewnego rodzaju
wnioskéw uogélniajgcych catodé pracy, zamieszczajac na samym koncu jeszeze dodatkowo
krétkie podsumowanie. Recenzent odniesie si¢ do tego jeszcze ponizej w czesci B swojej
recenzji.

7. Praca zostala oparta na szerokiej bazie Zrodlowej 1 literaturze przedmiotu, zwlaszcza w
jezyku angielskim. Poza pozycjami anglosaskimi sporadycznie pojawiaja si¢ takze niektore
pozycje w jezyku polskim Generalnie autor starat si¢ dobieraé poszczegdlne pozycje zgodnie
ze swoja koncepcjg teoretyczno- metodologiczng dysertacji.

8. Pozytywnie nalezy oceni¢ warsztat naukowy doktoranta. Swiadczy o tym miedzy innymi
spora ilos¢ dobrze przygotowanych przypiséw, z ktérych wiele zostato opatrzonych
dodatkowymi komentarzami autora, posiadajacych istotne znaczenia dla lepszego
zrozumienia tresci poszezegblnych rozdziatéw i podrozdzialow. Tekst dysertacji wzbogacaja
takze liczne tabele, schematy i wykresy, ktére pozwalajg na lepsza o cene potencjalow oraz
innych danych statystycznych w odniesieniu do poszczegélnych panstw.

9. Dysertacja posiada duze walory poznawcze. Autor wykazat sig znaczng erudycjg i w
sposob ciekawy przedstawit zardwno skomplikowane oraz zawile wydarzenia , jak tez
oceny tendencji i procesdw zwiazanych z wojng domowa oraz interwencjg zewnetrzng w

Libii. Spos6b wnikliwej oceny oraz prezentacji materiatu Zrédlowego i literatury naukowej
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wskazujg generalnie na dojrzalo$é naukows oraz umiejetnosci whasciwego redagowania
tekstow naukowych przez doktoranta .

W sumie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, iz autor ustosunkowal sie w swojej analizie
wyczerpujgco do  postawionych przez siebie we wstepie pytat badawezych, formutujac
sporo wiasnych tez i hipotez naukowych.

B. Uwagi krytyczne i zarzuty:

Podjgcie przez doktoranta rozleglego i zlozonego problemu teoretyczno-merytorycznego

nie uchronilo to go przed pewnymi uproszezeniami oraz niedociggnieciami , ktére

recenzent musi w tym miejscu podnie$¢ w ramach nalozonego na niego obowigzku, Zostana

one ponizej zasygnalizowane syntetycznie.

1.Wstep dysertacji pisze sig z reguly po zakoficzeniu rozdziatéw merytorycznych i

zakoficzenia lub wnioskéw koficowych. Recenzent ma wrazenie, iz doktorant musiat go pisac

prawdopodobnie pod presjg czasu. Dlatego tez w pewnych miejscach jest on bardzo

chaotyczny i moze budzi¢ pewne watpliwosci i zastrzezenia. Dotyczy to miedzy innymi

nastgpujacych elementow:

 doktorant zbyt rozwlekle przedstawia motywy podjecia dysertacji, zamiast uczynié¢ to
syntetycznie i zwigzle przy uwzglednieniu okreslonych przestanek poznawczo-
merytorycznych, teoretycznych oraz podkreslenia znaczenia problematyki badawczej
dla praktyki politycznej,

¢  brak chociazby syntetycznego omowienia zastosowanych w pracy metod badawczych,
ktérych nie mozna sprowadzi¢ jedynie do “jakosciowej metody studium przypadku”(

zob. 5.8-9),

® najpowazniejszy zarzut sprowadza sie jednak do — braku dokonania we wstepie ogdlnei

oceny stanu zrodel oraz literatury przedmiotu . wykorzystanych w dysertacji w $cistym
powigzaniu z bibliografig, umieszczong na koficu pracy. Jest to z reguty jeden z
tradycyjnych oraz obligatoryinych wymogéw podczas przygotowania kazdej
dysertacji. Nie ostabia tego zarzutu dobrze przygotowany rozdzial wprowadzajacy o
charakterze teoretycznym (1).

e koncentracjana analizie gotowodci oceny wybranych panstw do udziatu w ..militamej

interwencii humanitarnej ., na przyktadzie Libii nie mozna ograniczyé tylko do

przedstawienia gldwnie dorobku publikacji anglosaskich oraz uczestniczacych w

interwencji panistw - Francji i Turcji . Warto byloby w szerszym zakresie przykiadowo

spojrzeé na ten problem z punktu widzenia badz to osrodkéw wiodacych innych panstw



zachodnich, bgdz tez np. przez pryzmat rozpowszechnionych na Zachodzie i bardziej
krytycznych- ,badan nad pokojem”, w ktérych tez mieszcza reprezentowane przez
autora kierunki i podejécia teoretyczne . Nie istnialaby w tym zakresie zadna bariera
Jjezykowa dla doktoranta, poniewaz wigkszo$¢ powyzszych prac ukazuje sie w jezyku
angielskim.

2.Pewne uwagi krytyczne mozna takze odnies¢ do bibliografii, ktéra generalnie winna sie
dzieli¢ na —a) Zrédla i b) opracowania. Bibliografia jest obszerna, ale nieuporzadkowana, a
nickiedy wrecz wybidreza Bardzo skromne sg reprezentowane w dysertacji akty prawne i
oficjalne dokumenty. Do Zrédet trzeba zaliczy¢ z pewnoscia wykazane nieopatrznie na
koricu bibliografii - bazy danych i dane statystyczne oraz badania opinii publicznej. W
opracowaniach natomiast warto rozdzielié monografie od prac zbiorowych. W réznego
rodzaju punktacjach prac naukowych waznym elementem jest takze podawanie nazwy
wydawnictw.

3. punkcie A 8 recenzent podkreslil przygotowanie przez doktoranta szeregu tabel,
schematdw, wykreséw itp., ktére wzbogacajg dysertacje. Krytycznie nalezy jednak ocenié
fakt, iz cz¢$¢ z nich stanowi kopie z opracowan angielskich, a ¢ze$¢ z nich zostata
wykonana zost przez autora w jgzyku polskim. Niektére z nich sg stabo czytelne. Brak
natomiast uporzgdkowanego ich wykazu we wstepie lub odrebnym zatgczniku. We
wstepie brak tez odniesienia do stosowanych w tekscie skrétow w formie — wykazu
skrotow. Nie sg to sprawy blahe i wymagajg od doktoranta starannego przygotowania.
Bedzie to szczegdlnie wazne, jesli doktorant bedzie zabiegat o publikacje catosci lub
fragmentdw dysertacji.

4.W zakonfczeniu doktorant sugeruje miedzy innymi dostownie , iz poprzez jego
badania ,,... udato sig uzyska¢ wglad w szereg czynnikéw , ktére moglyby byé
uwzglednione w procesie decyzyjnym przez politykéw stojgcych na czele trzech
analizowanych panstw”(s. 222), Obawiam si¢, iz doktorantowi byloby tego bardzo
trudno dowies¢. Wymagatoby to bowiem przeprowadzenia prze niego bezpoéredniej

rozmowy lub innej formy obserwacii uczestniczacej z konkretnym decydentem lub jeso

bliskim wspétpracownikiem. Takich dziatan doktorant jednak nie podjat. W praktyce

poszczegolnych panstw materialy takie przygoytowywuje szereg ekspertow, instytucji i
osrodkow lub catych zespoléw analitycznych , w tym rowniez z udzialem shizb
specjalnych, ktorych informacje i materialy muszg byé wyselekcjonowane oraz
skoncentrowane na bardzo konkretnych sprawach, wskazaniach oraz rekomendacjach. W

ramach okreslonych procedur i mechanizméw podejmowania decyzji musi doj$¢ dopiero



w ostatniej fazie do wyboru optymalnego w danej sytuacji rozwigzania. Nawet najlepsze
teorie stosunkéw migdzynarodowych maja w tym wypadku drugorzedne znaczenie. Moga
one mie¢ zastosowanie pomocnicze w poczatkowej fazie zbierania i selekcjonowania
materiatéw. Nalezy podkresli¢, iz sam doktorant w swoim podsumowaniu( punkt 4 s.230)
zadaje sobie spraweg z ograniczonych mozliwosci wykorzystania zastosowanych przez
niego teorii stosunkow miedzynarodowych do rozwigzania praktycznych decyzji w
zakresie ,,militarnej interwencji humanitarnej” w Libil.

5.We wstgpie swej pracy doktorant podkresla zdecydowanie w kilku miejscach , iz

celem jego analizy jest wylacznie ocena ..gotowosci” do interwencji militarne]
wskazanych w dysertacji panstw, a nie ocena efektywnoéci jej przeprowadzenia oraz
wdrozenia rozwigzan pokojowych. Problem powyzszy zmierza podia¢ w odrebnych
badaniach, ktdre zamierza kontynuowaé w przysziosci ( zob. wstep s. 6/7). Postawa taka
jest godna pochwaty, gdyz w wywiadzie w jednym z wywiadow telewizyjnych z wiosny
2016 . sam prezydent amerykanski B. Obama przyznat miedzy innymi oficjalnie, iz
jednym z jego najwiekszych niepowodzen militamych obu kadencji byla interwencja
militarna USA oraz jej sojusznikéw w Libii w 2011 r. Nie zastanawiano sie bowiem
szerzej nad pytaniem co si¢ stanie z Libig po obaleniu rezymu Kaddafiego?
Rzeczywistosé okazata sig bardzo bolesna. Libia z panstwa autorytarno- dyktatorskiego
przeksztalcila si¢ bowiem w krétkim czasie po 2011 1. w ,pafistwo upadie”, znajdujgce
sie w stanie wojny domowej o duzym zagrozeniu dla pokoju i bezpieczenstwa zardwno
dla Afryki Pélnocnej, jak tez dla Europy ze wzgledu na przejecie roli niestabilnego
kraju tranzytowego dla nielegainych uchodzcow, przemieszczajacych sie masowo do
UE w latach 2015/2016. Sprawa powyzsza stanowi zatem niezwykle wazny problem
badawczy o duzej doniostosci i znaczeniu dla wspdlczesnych stosunkow
miedzynarodowych.

C. Konkluzja

Przedstawione wyzej oceny i uwagi krytyczne nie podwazaja w zadnej mierze duzych

osiggnie¢ teoretyczno —merytorycznych rozprawy doktorskiej] mgra Mirostawa

Waleczka . Zgloszone w recenzji okreslone uwagi krytyczne i zarzuty zmierzajg jedynie do

zwrocenia autorowi uwagi na pewne trudnosei i potkniecia zwigzane z przygotowaniem

pracy doktorskiej w aspekcie merytorycznym, metodologicznym i warsztatowo-redakcyjnym.

Recenzowana praca jest peini dojrzala oraz oryginalna, spelniajac zarazem wszelkie

kryteria stawiane przed pracami doktorskimi przez ustawe o stopniach i tytule naukowym z

dnia z 18 marca 2011r Autor wykazat si¢ duzg wiedzg z zakresu teorii stosunkdéw



miedzynarodowych, wykorzystujac jg prawidlowo w przeprowadzonej analizie wojny
domowe]j oraz problematyki zewnetrznej militarnej interwencji humanitarnej w Libii w
2011r. Doktorant posiada umiejetnosé¢ formulowania samodzielnych ocen, tez, hipotez

oraz wnioskéw naukowych. Pozwolito mu to na samodzielne rozwiazanie na postawione w
dysertacji pytania badawcze. W oparciu o powyzsze osiggnigcia  wnioskujg o dopuszczenie
recenzowane]j rozprawy doktorskiej mgra Waleczka do dalszych stadiéw przewodu
doktorskiego przed Radg Naukowa Instytutu Nauk Politycznych i Stgsunkéw
Miedzynarodowych UJ w Krakowie




