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Mgr. Wojciecha Lyyska pt. Zagadnienie narodowosci w polityce wschodniej
pifsudczykéw: uwarunkowania — ewolucja — spadkobiercy przygotowanej pod
kierunkiem naukowym prof. dr hab. Grzegorza Mazura, Krakéw 2017, ss. 573

Magister Wojciech Lysek podjgt sie trudnego zadania przygotowania
rozprawy doktorskiej poswiecone] zagadnieniu narodowosci w polityce
wschodniej pitsudczykow. Szeroki zakres problemu i rozproszenie Zrddet czynig
niezwykle trudnym badania nad tym tematem. Ma on wciaz w pewnym stopniu
istotny wydzwigk wspodlczesny, zwigzany z toczaca sie dyskusja o ksztalt
polskiej polityki wschodnie;.

W obszernym wstepie doktorant precyzyjnie okreslit cele badawcze, a
takze opisal baze Zrodiows i stan badan nad podjets problematyka. Wskazat on,
ze podstawowym celem dysertacji ,jest zbadanie roli jaks odgrywato
zagadnienie narodowos$ci w koncepcjach polityki wschodniej pitsudczykdéw™,
Zamierzat takze pozna¢ uwarunkowania jakie t¢ polityke ksztaltowaty w okresie
dwudziestolecia migdzywojennego 1 przesledzi¢ ewolucje jaka sie dokonata w
polityce wschodniej pitsudczykdw, ktérzy od zamachu majowego ksztaltowali
polityke wewnetrzng 1 zagraniczng panstwa polskiego. Pozostaje takze pytanie,
na ktére Wojciech Lysek probuje odpowiedZ na koncu rozprawy w jakim
stopniu sg to koncepcje aktualne.



Doktorant postawit interesujgcg, chociaz dosy¢é ostrozng hipoteze
badawcza, ze ,zagadnienie narodowodci pelnilo istotna role w polityce
wschodniej pitsudczykéw”. Jej rozwinigciem jest mysl, iz ,,0 niepowodzeniu
koncepcji polityki wschodniej zadecydowato lekcewazenie przez elity
polityczne obozu sanacyjnego iunctim miedzy dziataniami majgcymi na celu
stworzenie niepodlegte] Ukrainy i Bialorusi, przy réwnoczesnym braku zgody
na swobodny rozwd] tozsamosci stowianskich na terytorium 1I
Rzeczypospolite]”. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z tak postawiong tezg, powstaje
jednak pytanie na ile w ogdle ta koncepcja miata racje bytu po traktacie ryskim i
na to wilasnie pytanie autor stara si¢ udzieli¢ odpowiedzi w swojej obszerne]
rozprawie doktorskiej. Skfada si¢ ona z pieciu rozdzialdéw w porzadku
chronologiczno-problemowym, a w ich obrebie wyrdzniono podrozdziaty co jest
przemyslanym zabiegiem ulatwiajacym prowadzenie narracji.

Dobo6r cezur chronologicznych recenzowanej pracy zostal whasciwie
uzasadniony przez autora. Stanowig je: poczatkowa - data podpisanie traktatu
ryskiego 18 III 1921 r. i konicowa mornent ataku ZSRR na Polske 17 IX 1939 r.
Autor jednak stusznie zreszta nie trzyma si¢ kurczowo tych dat i wykracza poza
nie w swoich interesujgcych poznawczo rozwazaniach.

Rozprawa doktorska mgr. Wojciecha Lyska zostala oparta na solidnej i
bogatej bazie zrodtowe] — drobiazgowe] kwerendzie analitycznej dokumentow
archiwalnych, dokumentéw publikowanych, prasy (do$¢ szerokiego zestawu
periodykow— tygodnikéw, miesigcznikow i kwartalnikéw), tekstow gtdéwnych
przedstawicieli nurtu pilsudczykowskiego 1 ich przeciwnikdéw politycznych oraz
literatury wspomnieniowej. Dodatkowych informacji i interpretacji doktorant
szukal w dostgpnych monografiach i artykutach naukowych. Udato sie mu
zgromadzi¢ bardzo obfitg literature przedmiotu w wigkszosci w jezyku polskim.

Wobec obszernosci tematu 1 bogactwa wykorzystanej literatury
przedmiotu, bibliografia liczy kilkadziesigt stron, trudno stawiaé autorowi
zarzut braku waznych publikacji. Trzeba jednak odnotowaé, iz jej wartosé
wzrostaby po uwzglednieniu niektérych monografii, ktére doktorant pomingt. Z
brakujacych prac, ktdrych analiza bylaby przydatna w prébie odpowiedzi na
zadane pytana badawcze warto wymieni¢ ksigzki: Piotra Lossowskiego,
Stosunki polsko-litewskie 1921-1939, Lowicz 1997 i Stosunki polsko-estoniskie
1918-1939, Gdansk 1992; Andrzeja Skrzypka, Stosunki polsko-totewskie 1918-
1939, Gdanisk 1997; Stanistawa Zerko, Stosunki polsko-niemieckie 1938-1939,
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Poznah 1998; Bugeniusza Koko, Wolni z wolnymi. PPS wobec kwestii
ukrainskiej w latach 1918-1925, Gdansk 1991 i W nadziei na zgodg : polski ruch
socjalistyczny wobec kwestii narodowosciowej w Polsce (1918-1939), Gdansk
1995.

Do lepszego zrozumienia okolicznosci zawarcia traktatu ryskiego wcigz
aktualna jest praca Jerzego Kumaniecki, Pokéj polsko-radziecki 1921: geneza,
rokowania, traktat, komisje mieszane, Warszawa 1985, nie wspominajgc o
wydanych w 1931 r. wspomnieniach polskiego negocjatora Jana Dabskiego,
Pokéj ryski. Wspomnienie. Pertraktacje. Tajne uktady z Joffem (b.m.w.).

Jeéli chodzi o publikacje dokumentéw to doktorant bardzo ostroznie
siegal po wydawnictwo Polskiego Instytutu Spraw Migdzynarodowego pt.
Polskie Dokumenty Dyplomatyczne, z ktérego szereg tomow dotyczy lat 30-
tych. Wykorzystat tom 1931. Z kolei tom dotyczacy czgsci 1919 r. ukazat sie w
zeszlym roku, ale nie thumaczy to braku wykorzystania starszych wydawnictw
zrodlowych takich jak: Sprawy polskie na Konferencji Pokojowej w Paryzu w
1919 r.: dokumenty i materialy, t. 1-3, pod red. Remigiusza Bierzanka i Jozefa
Kukutki, Warszawa 1965; Ekspertyzy 1 materialy delegacji polskiej na
konferéncje wersalskg, (oprac. red.) Marta Przytuska-Brzostek, Warszawa 2009;
Tajne rokowania polsko-radzieckie w 1919 r: materialy archiwalne i dokumenty,
Warszawa 1986.

Z ksigzek dotyczacych polskiej mysli politycznej warto poleci¢ synteze
autorstwa Romana Wapinskiego, Historia polskiej my$li politycznej XIX i XX
wieku, Gdafisk 1997, a takze dwa tomy serii prac zbiorowych pt. Polska Mysl
Polityczna XIX i XX wieku: t. VI, Miedzy Polskg etniczng a historyczna,
Ossolineum 1988 i t. VIL, Polska- Polacy — mniejszosci narodowe, Ossolineum
1992,

Konstrukcja recenzowanej rozprawy doktorskiej jest wlasciwa. W
pierwszym rozdziale doktorant obszernie wyjasnia podstawowe pojecia, ktdrymi
sie postuguje w pracy, odwolujac sie do literatury polskiej i miedzynarodowej,
choé przydatoby si¢ uwzglednié¢ takze prace marksistowskiego badacza Erica
Hobsbawma pt. Narody i nacjonalizm po 1780 roku, Warszawa 2010, a takze
Adriana Hastingsa, The Construction of Nationhood. Ethnicity, Religion and
Nationalism, Cambridge 1997. Wojciech Lysek charakteryzuje rowniez
umiejotnie w tym rozdziale polskg polityke wschodnig 1 Srodowisko
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pilsudczykowskie. Doktorant wykazuje si¢ znajomoscia poje¢ i tematu, cho¢
nazywanie Solidarnosci Lhajwiekszym polskim ruchem
narodowowyzwoleficzym” jest daleko idacym uproszczeniem i przenoszeniem
dzisiejszych publicystycznych wyobrazen na epoke wezesniejszg (s. 29).

Watpliwe metodologiczne jest przeskakiwanie pomiedzy epokami przy
definjowaniu termindéw jak np. narodowo$¢, najpierw wspdtczesny badacz
Rogers Brubaker, a potem dziewigtnastowieczny Ernest Renan, pojawiajacy sig
bezimiennie (s. 45). Idea narodowa wedlug doktoranta zwyciezyta w 1792 r. w
bitwie pod Valmy (s. 29). Jednak nardéd rewolucyjny to niezupelnie ten sam
nardd co w pozniejszych koncepcjach myslicieli. Z kolei Chorwaci dosy¢
krotko, ale jednak w $redniowieczu mieli wiasne panstwo (s. 38). Odnosnie do
rozwazan doktoranta co do Wielkiej Brytanii to pojawienie si¢ tam identyfikacji
z dynastig jest prawdziwym stwierdzeniem dla panowania krélowej Wiktorii, ale
w okresie wczesniejszym brytyjska tozsamos$¢ uksztattowata odmiennosc
wiary, rywalizacja z Francja i separacja geograficzna od reszty kontynentu
europejskiego o czym pisze Linda Colley, Britons. Forging the Nation 1707-
1837, Yale 1992.

+ W rozdziale drugim: przedstawiono najpierw jako swoiste studium
przypadku proces formowania si¢ tozsamosci narodowej Biatorusindw,
nastgpnie ksztaltowanie si¢ pogladow Jozefa Pitsudskiego o Rosji do 1918 r.,
narodziny koncepcji federacyjnej i fiasko jej realizacji w postaci traktatu
ryskiego konczgcego wojng polsko-bolszewickg. Podrozdzial o Biatorusinach
jest niewatpliwie interesujacym probg analizy powstawania $wiadomosci
narodowej jednego z trzech narodéw moggcych potencjalnie by¢ polskimi
sojusznikami w zmaganiach z Rosja, ale jednak ze wzgledu na objetos¢ ponad
20 stron narusza strukture pracy stawiajac nieco na uboczu rozwazan: Litwinow
i Ukraincéw. Nazbyt optymistyczne jest stwierdzenie autora, Ze procesy
narodotwércze w Polsce zakonczyly sie po I wojnie swiatowej (s. 118). Cztery
dekady od uwlaszczenia w Krélestwie Polskim to troche krotki okres czasu na
ich zakonczenie.

W kwestii linii Curzona (s. 154, przypis 630, a takze s. 205, przypis 874)
zachecalbym do korzystania nie tylko z ksigzki Andrzeja Nowaka, ale si¢gniecie
po prace Marii Nowak Kietbikowej, Polska - Wielka Brytania w latach 1918-
1923. Ksztattowanie si¢ stosunkow politycznych, Warszawa 1975 czy tez mojg
monografie pt. Polityka brytyjska wobec problemu granicy polsko-radzieckiej
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1939-1945, Warszawa 1998. Wyraznie] w pracy nalezatoby wskaza¢ na problem
rozgraniczenia w Galicji Wschodniej. W telegramie lorda Curzona z 11 VII
1920 r. do ludowego komisarza spraw zagranicznych Rosji Gieorgija
Cziczerina, linia rozejmowa na obszarze bytego Kroélestwa Polskiego pokrywala
sic z linig z 8 XII 1919 r. Jednak w Galicjii Wschodniej wyznaczano dwie
sprzeczne ze soba linie podziatu. Pierwsza — nieuzgodniong z Polakami -
stanowita rzekoma kontynuacja linii z 8 XII 1919 r. przecinajgca Galicjg
bezposrednio na wschéd od Przemy$la, druga za$ linia frontu polsko-
bolszewickiego, ktéry przebiegalt wowczas znacznie dalej na wschod,
pozostawiajgc Lwow po polskiej stronie. Bolszewicy odrzucili brytyjskie
propozycje, kontynuujgc ofensywe na Warszawie i stwierdzajgc, ze s3 gotowl
ofiarowaé Polsce lepsze warunki niz proponowane przez Brytyjczykow.

Warto tez siegnaé po tekst decyzji Rady Ambasadordw (s. 206). Galicje
Wschodnig przyznano Polsce, poniewaz uznata ona za konieczne wprowadzenie
tam autonomii, czego jak wiemy nigdy nie uczynita. Dodajmy, Ze uznanie
granicy wschodniej Polski nie pociggalo za sobg zadnych gwarancji
bezpieczenstwa dla niej. Wracajac do traktatu ryskiego dostrzegam argumenty
za teza doktoranta, cho¢ jej niz podzielam, ze uznanie w traktacie ryskim
Ukrainy i Biatorusi miato wplyw na ich niepodlegios¢ w 1991 r. (s. 165)
Paradoksalnie przyczynit si¢ do tego bardziej Stalin nalegajac na przyjecie do
ONZ jako cztonkow zatozycieli wszystkich republik radzieckich w 1945 r., co
zakonczylo sie zgodg mocarstw zachodnich na wlaczenie dwoch republik
Ukrainy i Bialorusi.

Rozdziat trzeci pt. Miedzy Sulejowkiem a Galicja Wschodnia mozna by
tez zatytutowaé od federalizmu do prometeizmu. W centrum uwagi Wojciecha
¥.yska znajduje polityka narodowosciowa obozu pitsudczykowskiego, ktéry od
maja 1926 r. przejal wladz¢ w Polsce. Doktorant w tym rozdziale trafnie, na
przykiadzie polityki wobec Ukraincéw, eksponuje fiasko polityki
narodowosciowej pitsudczykdw i wskazuje na przyczyny staboscei, jak to okresla
,,ukrainofilow” i przyczyne ich przegranej. Bez prob szukania usprawiedliwienia
krytycznie analizuje dziatania, ktérej zwieniczeniem byta pacyfikacja w Galicji
Wschodniej w 1930 r. Dobrze, Ze autor swoje interesujace wywody na ten temat
uzupelit tez o reakcje miedzynarodowe na dzialania sanacyjnych wiadz,
poniewaz Polska tym razem nie za sprawg stosunku do Zydow, znalazla sie w
centrum krytyki za }amanie praw mniejszo$ci narodowych. Dodajmy, ze

doktorant wyczerpujgco przedstawia wypowiedzenie przez Polskg w 1934 r. w
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zwiazku z przystgpieniem ZSRR do Ligi Narodéw traktate o ochronie
mniejszoéci narodowych czyli tzw. malego traktatu wersalskiego. Wartosciowa
jest tez cze$é recenzowane]j rozprawy poSwigcona ruchowi prometejskiemu i
instytutom badawczym w Polsce miedzywojennej zajmujacym si¢ problemom
narodowosciowym w Buropie Wschodniej. Wojciech Lysek podaje, Ze na ruch
prometejski wydano 15 mln. zlotych (s. 413). Lektura jego rozprawy pozwala
pokazaé co za te ograniczone S$rodki osiggnigto i osadzic czy cate
przedsiewzigcie miafo sens.

Obiektywnie przedstawia tez sprawe zabojstwa Semena Petlury w Paryzu
w 1926 r. przywoluje rdzne opinie 1 sktaniajgc sig do obarczenia wing Moskwe.
O ile inne pbzniejsze zamachy i porwania dokonane na emigrantach ukraifiskich
i rosyjskich przez stuzby specjalne ZSRR nie budza watpliwosci to zabdjstwo
Petlury przez ukraifiskiego Zyda wprawdzie wpisuje si¢ w ten scenariusz, to
jednak wcigz nie znajduje Zrédtowego potwierdzenia.

Rozdzial czwarty ,,Od paktu o nieagresji do katastrofy wrzesniowe]”
dotyczy kwestii narodowosci w polityce pitsudczykéw w latach 1932-1939, a
wiec w okresie, gdy twardo dzierzyli oni w Polsce wladzg, mimo $mierci Jozefa
Pitsudskiego. W literaturze naukowej przyjete 'jest raczej] uzywanie terminu
kleska wrzesniowa, ale je$li doktorant pragnie uwypukli¢ skale polskiej
przegranej to jak najbardziej si¢ z nim zgadzam. W moim przekonaniu
wyczerpujaco przedstawil on wpltyw poprawy relacji polsko-radzieckich od
momentu podpisania w 1932 r. uktadu o nieagresji, na polityke wiadz polskich
wobec koncepcji prometejskich. Trafnie wskazuje tez na rozne stabosci, czgsto
wynikajace z rusofobii, w postrzeganiu przez polskie osrodki badawcze
przemian spofecznych i narodowych w ZSRR w latach trzydziestych. Dobrze, Ze
Wojciech Lysek nie zapomnial o kwestii glodu na Ukrainie, a takze tzw.
operacji polskiej] NKWD, choé¢ shisznie wskazuje, ze postawa wiadz polskich
nie réznita sie wiele od biernych reakcji Zachodu. Warszawa nie podjgta nawet
aktywnej proby przyciagniecia do siebie Ukraincéw, pytanie na ile bytoby to
skuteczne. W tym kontekscie autor trafnie cytuje w zakonczeniu pracy opinie,
ze trudno osiggng¢ sukces prowadzac jedng polityke ukrainskg wewnatrz
panstwa, a drugg odmienng na zewnatrz. Mocniej jednak bym podkreslit kwestie
nierozwigzywalnego do 1945 r. sporu o terytorium sprowadzajgcego si¢ do
Lwowa w stosunkach polsko-ukraifiskich i Wilna w relacjach z Litwa.
Zaskakujace jest natomiast pominiecie ludobdjstwa tureckiego na Ormianach

poprzez wskazanie za Timothym Snyderem na Wielki Glod jako poczatek
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dwudziestowiecznych masowych mordéw (s. 386). Niezaleznie od geografii
Turcja byla jednak czescig koncertu mocarstw europejskich przed i w czasie I
wojny Swiatowe;.

Rozdziat czwarty konczy podrozdzial o agresja na Polske i analiza postaw
mniejszosci narodowych wobec jej upadku. Doktorant wprawdzie pomija dalszy
okres II wojny $wiatowej, co jest zrozumiale jako, 2ze Srodowiska
pitsudczykowskie mialty ograniczony wplyw na polityke rzgdu RP na
wychodZstwie, to jednak analizuje ostanie nadzieje i préby polskie w okresie
wojny zimowej na doprowadzenie do starcia mocarstw zachodnich z ZSRR i
wykorzystania karty ukrainskiej przeciw Stalinowi. Ukraincy postawili jednak
na Trzecig Rzeszg, zyskujac miejsce chetnych kolaborantéw. Rzetelnym
opracowanie prob ukrainskich “badaczy” wymazania tej karty historii jest dobry
tekst rowniez z watkami polskimi, Pera A. Rudlinga, The OUN, the UPA and
the Holocaust:A Study in the Manufacturing of Historical Myths, The Carl Beck
Papers in Russian & East European Studies, Number 2107.

W ostatnim pigtym rozdziale pt. ,Spadkobiercy i nastgpcy” doktorant
dokonat szczegdtowej analizy publicystyki paryskiej Kultury, szczegolnie Jerzy
Giedroycia i Juliusza Mieroszewskiego, siggajac do jeszcze do przedwojennej
aktywnosci tego srodowiska. Kwestia polityki wschodniej byta wtedy raczej
problemem teoretycznym niz praktycznym, choé doktorant stusznie wskazuje na
znaczenie publicystyki ,Kultury” do oswojenia sig¢ przez emigracj¢ polskg z
mys$la o ostatecznej utracie Wilna i Lwowa. O pogodzeniu si¢ przez emigracje z
utratg Kresow Wschodnich zadecydowalo tez w znacznym stopniu poparcie
Zachodu dla Wiadystawa Gomutki w 1956 r. W gruncie rzeczy przesadzalo to
takze o trwalodci granicy wschodniej (decydujaca byla oczywiscie postawa
ZSRR) wraz fiaskiem nadziei kanclerza RFN Konrada Adenauera na rewizjg
granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej, co autor recenzowanej rozprawy
doktorskiej dostrzega (s. 460).

Ostatni podrozdzial poswiecony zostal polityce wschodniej III RP i
wplywowi na nig $rodowiska paryskiej ,Kultury”. Doktorant zachowuje
obiektywizm analizujgc polityke poszczegdlnych prezydentéw 1 rzadow
polskich po 1989 r., wskazujac na wptyw dziedzictwa paryskiej Kultury réwniez
na dziatania prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego, ktéry odegral wazna role
w relacjach z niepodlegla Ukraing. Nie podwazajagc znaczenia
pitsudczykowskiego dziedzictwa w relacjach z ,nowymi” sgsiadami Polski
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trzeba przypomnieé, ze relacje pomi¢dzy III RP a Litwa, Biatorusig i Ukraing
budowaty sie w sprzyjajacych okolicznosciach migdzynarodowych. Niezaleznie
od préb Moskwy nie dopuszczenia do odlgczenia sig Litwy od jeszcze
istniejacego ZSRR, transformacja spoteczno-polityczna w Polsce i rozpad ZSRR
miaty pokojowy charakter. Proba rewizji polskiej granicy wschodniej w 1991 r.
bylaby samobdjstwem. W Polsce poza skrajnymi glosami nikt takich zadan nie
artykulowal, To raczej nacjonalizmy po drugiej stronie granicy byly
niezadowolone nawet z linii Curzona.

Wojciech Eysek realistycznie ocenia ograniczone mozliwosci polskiej
polityki wschodniej w ostatnich dwoch dekad i jej kontynuacji w przysziosc.
Patrzy zyczliwie na aktywnos$é prezydenta Lecha Kaczynskiego wobec Gruzji
szczegblnie w czasie wojny w 2008 r., ale dostrzega granice mozliwosci dziatan
Polski. To postawa USA byla decydujaca dla zatrzymania ofensywy armii
rosyjskiej, ktéra zresztg poza obaleniem prezydenta Gruzji zrealizowata
pomy$lnie swoje cele w czasie krétkiego konfliktu.

Doktorant  ma stlusznos¢ wskazujagc na brak programu polityki
zagraniczne] na odcinku wschodnim w postaci ,,opublikowanego dokumentu
programowego”. (s.63). Niezaleznie od akademickiego sporu, jaki autor
analizuje miedzy zwolennikami prowadzenia polityki jagielloaskiej i
piastowskiej to praktyczny wymiar polityki wschodniej Polski nie da si¢ fatwo
wpisa¢ w teoretyczne ustalenia. Przeciwnik polityki jagiellonskiej, jesli wierzy¢
jego wlasnym stowom, byly minister spraw zagranicznych Radek Sikorski stat
sie wspdlautorem koncepcji partnerstwa wschodniego, w ktore] mozna dostrzec
wiele elementéw dla Rosji niebezpiecznych o czym $wiadczyla najlepiej jej
wroga reakcja i przeciwdziatanie w bytych republikach radzieckich, do ktérych
ta unijna polityka zostata skierowana. Natomiast polskiej dyplomacji udato sig
po raz pierwszy powiazaé polityke wschodnig z polityka wigkszosci panstw
europejskich czlonkéw Unii, niezaleznie Zze niektére z nich byly sceptycznie
nastawione do tej polsko-szwedzkiej koncepcji.

Recenzowana praca doktorska jest rzadkim przykladem gdy mozna wejsé
w dyskusje z autorem nie stuzgca bynajmniej podwazaniu jego interesujgcych
ustalen badawczych. System wersalsko-ryski (s. 7 1 169) to mite naszemu sercu
okre§lenie, ale w moim przekonaniu bardzo pretensjonalne i nie uzywane w
literaturze $wiatowej i raczej bez szans, aby si¢ do niej przebié, poniewaz
znajduje si¢ jedynie w obiegu polskojezycznym.



Analizujgc polityke réwnowagi trzeba uwzgledni¢ polemike toczong
przez Marka Komata i Stanistawa Zerko oraz Michata Zachariasa na tamach
,»,Dziejow Najnowszych” 2000-2002. Stanistaw Zerko znawca stosunkéw
polsko-niemieckich kwestionuje nazywanie polityki zagranicznej I RP od 1934
polityka réwnowagi i wskazuje, ze substancja kontaktéw z hitlerowskimi
Niemcami byla o wiele bardziej bogata niz z ZSRR. Warto bytoby tez w pracy
mocniej wyeksponowa¢, jak Stalin postrzegal polsko-niemiecks deklaracje o
nieagresji z 1934 r. bo pozwala to lepiej zrozumieé jego polityke wobec Polski.

Z rzeczy mnie istotnych to bylbym jednak bardziej krytyczny z
cytowaniem autoréw podajacych dane za blizej nieokreslonymi pamietnikami,
ze u boku Szamila walczylo kilka tysigcy Polakéw (s. 134, przypis 538).
Omawiajgc literature sprzed 1989 r. doktorant wymienia nazwisko Jozefa
Lewandowskiego, postugujac sig¢ terminem ,,emigracja pomarcowa” (s. 17). Jest
to pewien skrét myslowy, ale trzeba jasno powiedzie¢, ze Lewandowski opuscit
Polske¢ w zwigzku z kampanig antyzydowska rozpetana przez czedé aparatu
partii i bezpieki. Zeby rzecz skomplikowaé warto pamietaé, ze byt on dosyé
odporny na pokusg¢ przymusowego wyjazdu i dopiero wzgledy osobiste
zadecydowaly, ze jednak wyjechat do Szwecii.

Sugestie zmian, dopowiedzenia, czy uwagi krytyczne nie zmieniajg faktu,
ze uwazam recenzowang rozprawa doktorska za udana pracg naukowa. Warto jg
po uwzglgdnieniu zmian i ewentualnych skrétach opublikowaé drukiem.
Wojciech Lysek podjat trudny i szeroki temat, majgc do czynienia z obfitym, ale
rozproszonym materiatem zrdédtowym, przygotowal udang i interesujgcg prace
poswigcong zagadnieniu narodowosci w polityce wschodniej pitsudezykow.
Rozprawa jest obszerna, jezykowo dobrze napisana, technicznie poprawna i
posiada rozbudowany aparat naukowy.

Zaletg pracy jest tez bogata literatura przedmiotu. Powstala solidna
rozprawa doktorska, sktaniajgca do dyskusji, ale nalezy uznaé to za jej zalete.
Wszystko to jest efektem czasochtonnej, zmudnej kwerendy, prezentowana
analiza jest bardzo szczegdétowa, niekiedy nawet drobiazgowa. Nie jest to na
szczgscie kolejna hagiografia obozu pitsudezykowskiego, ale krytyczna praca
sktaniajgca do myslenia. Odwaga autora w stawianiu tez daje tez mozliwosé
polemiki. Recenzowana praca moze byé umieszczona w dziedzinie nauk
spolecznych w dyscyplinie nauk o polityce, ale jest réwniez pisana na
pograniczu nauk historycznych.



Doktorant wykazal si¢ odpowiednim warsztatem metodologicznym,
umiejetnoscia wykorzystywania roznorodnych zrédet oraz  zdolnodciami
analitycznymi, rozwigzujgc umiejetnie postawione przez siebie problemy
badawcze. Rozprawa doktorska mgr Wojciecha Lyska stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego oraz wskazuje na posiadanie przez niego
ogdlnej wiedzy teoretycznej, a takZze umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej. W mysl obowigzujgcych przepiséw prawnych rozprawa
doktorska mgr Wojciecha Lyska spelnia wymogi dysertacji doktorskiej. Wnosze
o dalsze procedowanie rozprawy zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa.

Prof. UG, dr hab. Jacek Tebinka

Tl Jedoid

10



